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TIIVISTELMA

Metsdtalouden kolmen keskeisen sidosryhmén ndkemyksia metsétal ouden
ympéristovaikutuksista eri puolilta maata selvitettiin teemahaastatteluin
kolmella metsétaloudeltaan erilaisella alueella, Pirkanmaalla, Kymenlaak-
sossa ja Kainuussa.

Y mpéristokeskuksissa hakkuiden aikaansaama metsien pirstoutuminen ndh-
tiin tarkeimmaks ja ojituksen sekd maanmuokkauksen vesistokuormitus
seuraavaks térkeimmaéks metsdtalouden ymparistbvaikutukseksi. Metsa
keskuksista kahdessa painotettiin ojituksen ja maanmuokkauksen aikaan-
saamia vesistovaikutuksia ja kolmannessa hakkuiden ja uudistamisen vai-
kutuksia lgjiston monimuotoisuuteen. Metsanomistajat katsoivat hakkuiden
vaikutuksen tarkeimmaksi ja korostivat erityisesti niiden vaikutusta maise-
maan. Kaikki haastatellut ryhmét kokivat nykyisen ohjeistuksen tuoneen
selvaa parannusta aiempaan metsatal ouden kéytantoon.
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1 JOHDANTO

Tama raportti siséltyy projektiin Tutkimustiedon analysointi ja hyodyntami-
nen ymparistéjarjestelman ymparistdvaikutusten arvioinnin keinoin, joka on
osa Puuhuollon ymparistojohtamisen valineet -tutkimuskonsortiota. Se téy-
dentda projektin kahta aiempaa raporttia, joissa tarkastellaan Metsdtehon
osakkaiden ympaéristojarjestelmissa toteutettua ympéristovaikutusten arvi-
oinnin™— toimivuutta. Raportti Tutkimustiedon soveltaminen ympéristojar-
jestelmissa (Metsatehon raportti 80) kasittelee asiaa yritysten ympaéristdasi-
antuntijoiden nékokulmasta ja raportti Asiantuntijanakemykset ymparisto-
vaikutusten arvioinnista (Metsétehon raportti 101) esittelee metsatalouden
ympéristovaikutuksiin perehtyneiden ulkopuolisten asiantuntijoiden nake-
myksi& arvioinnin toteutustavasta.

Tassa raportissa kasitelldéan metsétalouden keskeisimpien sidosryhmien né-
kemyksid metsétal ouden ympéristovaikutuksista sellaisina, kuin nama koke-
vat ne. Tavoitteena on saada tausta-aineistoa ympéristojarjestelmien kehit-
témistyohon, e niinkdan valmista ainesta ympéristovaikutusten arvioinnin
toteutukseen.

Puuhuollon ympéaristéjohtamisen valineet -tutkimuskonsortio on Metséalan
tutkimusohjelmaan — Wood Wisdom - kuuluva hanke, joka on ohjelman
kautta saanut rahoitusta Tekesista. Konsortiota on rahoittanut myos Biodi-
versiteettitutkimusohjelma FIBRE. Konsortion muut hankkeet Metsétehossa
ovat Monimuotoisuuden mittaaminen ja seuranta ja Puuntuotanto- ja han-
kintavaiheet metsén tuotteiden elinkaarilaskennassa. Viimeksi mainittuun
liittyy viela kaksi muuta Metsdalan tutkimusohjelman hanketta, Joensuun
yliopistossa toteutettu metsien kehityksen ja aine- ja energiavirtoja kasittele-
va rinnakkaishanke seké Metsétalouden kehittémiskeskus Tapion metsita-
louden elinkaari- ja ekotaselaskennan tiedonkeruun kehittdmista koskeva
hanke.

1Y mpéristonakokohtien tunnistamisellaja niihin liittyvien ympéaristovaikutusten arvioin-

nilla tarkoitetaan 1SO 14 000 -sarjan ympéristostandardien mukaisia mééritelmia (Y mpéa
ristjérjestelmét. Yleisid ohjeita periaatteista, jarjestelmisté ja tukea antavista menetel mista.
Environmental management systems. General guidelines on principles, systems and sup-
porting techniques. Standardiehdotus 1SO DIS 14 004 EHD. Suomen Standardisoimidliitto
SFS. 1995-11-13. 1 (1+87)).
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2AINEISTO

Kaikkiaan yhdeksassi teemahaastattel ussa sel vitettiin metsadtal ouden kolmen
keskeisen sidosryhméan nakemyksid metsdtalouden ympadristovaikutuksista
eri puolilta maata. Haastattelut toteutettiin ryhméahaastatteluina 7.12.2000 -
10.1.2001. Sidosryhmiksi oli valittu ymparistokeskuksen ja metsékeskuksen
toimihenkil 6t sekd metsdnomistgjat ja tarkastelukohteiksi metsétal oudeltaan
erilaiset Pirkanmaan, Kaakkois-Suomen ja Kainuun metsékeskusten al ueet.

Y mpéristokeskuksen samoin kuin metsakeskuksen johto valits haastatelta-
vat metsdtalouden ymparistbvaikutuksiin perehtyneistd toimihenkil 6ista.
Metsanomistajien edustajat kutsui haastatteluun joko metsanomistajayhdis-
tys tai metsékeskus. Ohjeena oli pyytdd mukaan seké maatila- ettd kaupun-
kilaismetsdnomistgjia, jotka olivat hyvin perehtyneita metsdtalouteen ole-
matta kuitenkaan johtavissa luottamustehtévissa metsdkeskuksissa tai met-
sanhoitoyhdistyksissa. Kullaki EI aluedlla haastatellut kolme ryhméa vaihteli-
vat neljasta kahteen henkil 66n.

Haastattel uissa noudatettiin liitteen mukaista jasennystd. Aluksi haastatelta-
vale ryhmédle esiteltiin yleiset, metsdnkasvatuksen eri vaiheita koskevat
Metsdtehon ja Tapion sekd Metsdtehon ja Metlan tekemdt metsdtal ouden
ympéristooppaat. Kysymyksia e esitetty madramuotoisina, vaan kunkin
haastattelun kulku eteni haastateltavien vastausten mukaan. Nakemyksia
selvennettiin tarvittaessa lisdkysymyksin. Tutkijat tayttivat arviointilomak-
keen haastateltavan vastausten perusteella. Kustakin haastattelusta laadittiin
kirjallinen kooste. Haastattelut kestivét 2 - 3 tuntia.

Seuraavassa esitettéavat haastattelujen tulokset ovat kooste ryhméahaastatte-
luissa esiin tuoduista ndkemyksista sellaising, kuin haastateltujen ymmaérret-
tiin ne tarkoittaneen. Haastattelijoiden omien ndkemysten vaittymista
koosteisiin on pyritty valttdmaan mahdollisimman paljon.

2 Metséteho haluaa kiittéé haastattel uihin osallistuneita

Pirkanmaan
ympaéristokeskuksesta Marketta Hyvérista ja Kirsi Krogerusta
metsékeskuksesta Tapani Heinosta, Mauri Liukkalaa, Kaarlo Ouniaja Seppo
Suonpéaéta
metsékeskuksen alueen metsdnomistajia Arja Kokkola-Ahavaa, Matti Parjasta,
Osmo Saikkua ja Seppo Suikkasta

K aakkois-Suomen

- ympéristokeskuksesta Antti Puhalaista, Tuula Tanskaa, Jukka Timperidja Jouni

Torrosta
metsékeskuksesta Seppo Repoa ja Timo Weckrothia
metsékeskuksen alueen metsdnomistajia Pekka Laihasta, Ossi Loukkojérved, Eeva
Siljanderia ja Eero Suomalaista

Kainuun
ympéristokeskuksesta Sirkka-Liisa Markkasta ja Jouko Saastamoista
metsékeskuksesta Kalevi Keréstd ja Pentti Vartiaista
metsékeskuksen alueen metsdnomistajia Matti Kilpeléistd, Anneli Komulaistaja
Ari Korhosta
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3TULOKSET

3.1 Pirkanmaa
3.1.1 Ymparistokeskus (Pirkanmaa)

L ajistoon kohdistuvat vaikutukset

Metsdtalouden toimenpiteista eniten lgjistoon vaikuttavat uudistushakkuut.
Hakkuu pirstoo metsig, ja yhtendiset lagjat metsdalueet ovat havinneet. Hak-
kuissa my6s lahopuu on paljolti hdvinnyt. Tuloksena tasta lgjisto muuttuu:
reuna-alueen osuus suurenee ja sille muodostuu aiemmasta poikkeavia
elidyhteisoja.

Lajiston sdilymisen suuri uhkatekija on lahopuun véhyys. Harvennuksissa
poistettiin aiemmin systemaattisesti lehtipuuta ja kuolemassa olevia puita.
Myos jareiden pesdpuiden niukkuus nykymetsikbissd supistaa lgjistoa.
Saastopuuryhmét ovat tassd suhteessa tarkeita. Niilla voi olla oma merkityk-
sensa myds mykoritsasienten sdilymiselle; maaperdasioita ei tunneta kovin-
kaan hyvin.

Arvokkaista luontokohteista harvinaismmat ovat jd8neet luonnonhoidon
laadun seurannassa kovin vahélle huomiolle, ja voivat jéada hakkuiden jal-
koihin. Tilanne on epaselva.

Lajiston kannalta metsien uudistamisessa tulisi pyrkia seurailemaan [uon-
taista dynamiikkaa. Hakkuut pitéis pyrkié toteuttamaan siten, ettd hakkuu-
alojen vdiin jas nykyista suurempia yhtendisid alueita. Etenkin korpien
metsanhoidossa pienaukkohakkuut voisivat olla avohakkuuta sopivampi
hakkuutapa. Uudistamisessa on térkeda, ettd maapuut ja niiden ymparistd
sdilyisivat koskemattomina, eilkd maapuiden ylitse saisi gjaa metsakoneella.
Maanmuokkauksessa maanpintaa tulisi sdastdd, liika voimaperéisyys "kivi-
kuivaamoineen" on vahingollista. Puunkorjuu olisi eldmistén pesinnan ta-
kia parempi toteuttaa talvella, ja mahdollisuuksia vahentéa kesdhakkuita
esimerkiksi lumivarastoinnin avullaolis selvitettéava

Kulotusta on pidettava myonteisend toimena huolimatta sen valittomasta
ympéristovai kutuksesta.

Vesistovaikutukset

Uudistushakkuu saa aikaan ravinnekuormitusta vesistéihin ja vahentéa haih-
duntaa, mika kosteilla kasvupaikoilla ndkyy selvéasti. Heinittyminen ja ve-
soittuminen kuvaavat ekologisen ilmeen muutosta.

Maanmuokkauksen yhteydessa ravinnehuuhtoumaa ehkéistéén tarpeeks
leveilla suojavyohykkeilld, joihin e pitdisi gaa muokkauskoneellakaan.
Né&in voidaan vahent8a vesiston kuormittumista tehokkaasti.
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Ojitusta e enda virallisesti tehdd, mutta monesti kunnostusojituksessa ta-
pahtuu selvaa ojitusalueen lagjennusta. Etenkin korpien ojitus on usein ky-
seenalaista. Suurin ongelma syntyy vesiston liettymisestd, kun vedet johde-
taan liian lahelle luonnonvesistda. 1980-luvun gjitusten takia on joitain
pienvesistdjen pilaamistapauksia mennyt oikeuteen asti. Haittoja voitaisiin
vahentdd kiinnittdmalla laskeutusaltaiden hoitoon nykyista enemman huo-
miota ja kayttamalla enemman pintavalutusta. Kunnostusojituksessa tulis
my6s huomioida se, ettd vesiston vedenkorkeuksien pitéisi pysya ennallaan.
Lannoitus on ympériston kannalta kielteista soilla ja pohjavesialueilla.

Vesistdjen suojavyohykkeet ovat tarkeitd, mutta suojavyohykkeiden jattami-
sen kaytantd on vaihtelevaa. Erityisesti puronvarsihakkuissa suojavyohyk-
keet tulevat usein liian kapeiksi. Luhta-alueilla veden reunan sijainnin vaih-
telua @ tiedosteta. Hakkuut viedddn usein liian |dhelle ja luhdan puolelle.
Myos lahteiden havaitseminen ja huomioon ottaminen ovat vaikeita asioita
suojavyohykkeiden toteuttamisessa. Maisemalliseltakin kannalta yhtenéinen
matala puusto olisi parempi kuin yksittéiset puuryhmét tai puut. Tarkkoja
normeja el kuitenkaan voida méaarittéd, vaan on toimittava tilanteen mukai-
sesti.

M aisemavaikutuk set

Hakkuut muuttavat voimakkaasti maisemaa. Kaavamaisesti tehtyina uudis-
tushakkuut pirstovat metsda ja aiheuttavat rauhattomuutta maisemaan. Myads
harvennushakkuut vaikuttavat maisemaan, silla ne toteutetaan usein kaava-
maisen harvoina. Sellaista metséd el endé juuri ole, josta el ndy 18pi. Maise-
masta puuttuvat tiheikoét, jotka ovat myos eléimiston suojapaikkoja. Etenkin
karut maat pysyvat ankeina pitkdan. Hakkuiden maisemahaittoja voidaan
vahentdd jattdamalla notkokohdat kasitteleméttd, suuntaamalla gourat ei-
geometrisesti ja jattdmalla vanhat polut jajelle. Perinnemaisemien hoitoon
olisi metsankasittelyssa myos kiinnitettava huomiota.

Monikayttovaikutuk set

Hakkuiden aiheuttama polkujen peittyminen ja haviaminen haittaa maastos-
sa lilkkumista. Kulkukel poisuuden vaikeutuminen on merkittéva asia moni-
kaytolle. Lisaksi hakkuut vaikuttavat valittémasti marjastukseen.

M etsdautotien samoin kuin ojien linjaus pitéisi selvasti aina suunnata arvok-
kaan alueen ohitse. Tie liséd aina paikallisesti alueen muuta kayttoa. Liiken-
ne, metsissa litkkuminen ja muu metsien kaytto lisda kaikkiaan ymparisto-
vaikutuksia.

Yleista

Pirkanmaalla metsid on kasitelty voimakkaasti. Huolestuttavaa on, ettei Pir-
kanmaalla ole juuri vanhaa metsda, eiké ndytd olevan tulossakaan. Tarkeita
elinympéristdja on vain puoli prosenttia metsdmaan alasta, mit e voida
pitéa riittdvana Luontokohteiden méaéra tulis saada nousemaan noin kah-
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teen prosenttiin ennallistamistoimien avulla niilla paikoilla, missa sellaisia
on luontaisesti sijainnut. Alue-ekologista suunnittelua vastaavaa menettelya
olisi kehitettédva myos yksityismetsiin.

Luonnonhoidon seurannassa otos on harva, eika se riittavasti kuvaa luonto-
kohteiden kirjoa: mukaan tulee lahinna yleismpia. Liséks tarkastus tehdaén
toimenpiteiden jalkeen, jolloin kohteita voi muuttua tunnistamattomiksi.
Etukétei starkastuksella voitaisiin saada myds harvinaisia kohteita paremmin
mukaan. Neliportaista kohteiden séilymisen luokitusta voidaan edelleen
pitéd lilan harvana. Kohteiden tilan pitempiaikainen seuranta puuttuu koko-
naan.

Y mpéristonhoidossa tarvittaisiin seudullisista metsien ominaispiirteista 1&h-
teva ohjelma. Maakunnan pohjoisosien luonnolle tyypillisia jéjella olevia
yhtendisiéa metsdalueita ja korpimetsia olisi saatava suojeluun. Etel&ssa suo-
jelun arvoisia kohteita ovat |ehdot, mutta naista vain arvokkaimmat on suo-
jeltu.

Ympéariston kannalta tarkeimpia asioita metsétaloudessa ovat uudistus- ja
harvennushakkuutavat ja seuraavia ovat maanmuokkaus, ojitus, tienraken-
nus ja kemikaalien kaytto.

3.1.2 Metsakeskus (Pirkanmaa)

Hakkuiden vaikutukset

Pirkanmaalla tehddan hakkuuilmoituksia vuodessa n. 6 000, ja hakkuupinta-
ala on 30 000 ha. Hakkuut vaikuttavat metsien elidlgjistoon. Metsdlain tar-
keitd elinympéristoja ja niiden kasittelya koskevat madraykset seka saasto-
puita ja suojavyohykkeitd koskevat ohjeet ovat ensiarvoisen téarkeita vali-
neitd, joilla metsidtalouden aiheuttamat metsien lgjisto-ongelmat saadaan
pajolti halintaan. Myos korjuujalked voidaan pitéa hakkuiden ymparisto-
vaikutuksena.

M etséojituksen vaikutukset

Metsdtalouden tarkeimpia ympéristovaikutuksia on ojituksien aiheuttama
vesistokuormitus. Uudisojitukset olivat vesistoille erittdin haitallisia varsin-
kin maakunnan niissi osissa, joissa maapohja on hienojakoista, liettyvaa
maalgjia. Takavuoskymmenina tehdyt ojitukset kuormittavat paikallisesti
vielakin vesistoja huomattavasti.

Nykyinen kaivutekniikka ja vesiensuojelutoimet ovat oleellisesti vahenté
neet kuormitusta. Ojituksen ympaéristovaikutukset riippuvatkin nykyisell&én
erittéin paljon tyon toteutuksesta ja koneen kuljettajasta. Maalaji voi muut-
tua suunnitelmassa ol etetusta, ja kuljettgjan tulisi huomata ty6ta tehdessdan
lietekuoppien ja kaivukatkojen tarpeellisuus.
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Lannoituksia tehdaén vahan, eika lagjeneminen ole nakopiirissa niin, etta
vaikutukset ympéaristéon olisivat suuria.

Tienrakennuksen vaikutukset

Pirkanmaalla tiesttn rakentaminen painottuu nykydan kunnostusrakentami-
seen. Lahivuosina kunnostettavien metsdautoteiden méaéra tullee olemaan
noin 100 ja uusien noin 20 km vuodessa. Tahan vaaditaan suunnitelma, joka
lahetetéén nykydan kuntaan. Parannuksena entiseen kaytantdon nykyaén
vaaditaan etukétei ssel vitys ennen metsaautotien rakentamista.

Yleista

M etsétal oudessa tavoitteena on metsdn monimuotoisuuden lisd&aminen. Met-
sasertifiointi on vahvistanut selvasti metsatalouden ympéristonhoidon toi-
mivuutta. Vaikka metsdlaki antaa puitteet ympéristénhoidolle, ympéristotu-
kien kehittdminen metsdlain ja luonnonsuojelualueen maakauppojen ja
maanvaihtojen valiin olis tarpeellista.

Y mpéristévaikutuksien huomioon ottamisessa metsétalous on vield alkutai-
paleella. Aluedllisten erityispiirteiden tarkastelu metsasuunnittelun keinoin
voisi tuoda viela huomattavia parannuksia ympéristonhoidon kaytantoon.
Tassa on kuitenkin ongelmana mm. tietosuojakysymys. Toinen ongelma on
resurssien madrg, joka el mahdollista nykyista tehokkaampaa ympériston-
hoitoa.

Tarkeimpia metsétalouden ympéristbvaikutuksia ovat metsaojituksen vai-
kutukset vesistoon ja erityisesti fosfori- ja kiintoaineskuormitus, hakkuiden
ja uudistamisen suojavythykeasiat ja maisemavaikutukset seké tienrakennus
jametsanlannoitus.

My®s hirvien laidunnusta tulisi pitéd ympéristovaikutuksena. Niiden tuhoja
korvataan Pirkanmaalla noin kahdella miljoonalla markalla vuosittain.

Tutkimustietoa ympéristdasioista tarvitaan jatkuvasti, ja ekologista tutki-
musta sais maakunnan alueelta olla enemman. Tutkimuksen hyddyntéminen
metsdkeskusten rutiineissa on viela puutteel lista. Halukkuus kouluttautumi-
seen e ole kovin suuri.

3.1.3 Metsakeskus, metsanomistajat (Pirkanmaa)

Hakkuiden vaikutuk set

Uudistushakkuu muuttaa metsénkuvan kokonaan, mutta uudistumisvaihe
kuuluu myds luonnon kiertoon, ja vastaa maanviljelyn sadonkorjuuta. S88s-

topuiden jattémisen hyddyista ei vield ole oikein kasitysta. Myos ns. euro-
kannot ovat hivenen kyseenalainen asia kéytannén metsétaloudessa. Suoja-
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vyohykkeiden jéttéaminen ranta- ja muille reuna-alueille on paikallaan, mutta
korvausmenettelyja pitais kehittéa.

Maan heinittyminen on huomattava ongel ma metsanuudistamisessa. Hirvien
laidunnus taimikoissa on noussut tarkedks asiaksi. Istutus on hirvituhojen
takiatullut osin kyseenalaiseksi.

Ojituksen ja maanmuokkauksen vaikutuk set

Maan liettyminen ojituksessa aiheuttaa vesistotn ongelmia. Maanmuok-
kauskoneen kuljettgjalla tulisi olla vastuu siitéd, ettd maaperan vesitalous
toimisi sekatéta osin etta puuston kasvun kannalta hyvin.

Maisema- ja monikayttovaik utuk set

Hakkuiden maisemalliset vaikutukset ovat aika hyvin hallinnassa. Uutena
toimenpiteend metsétal outeen tullut hakkuutdhteiden korjuu on téssa mieles-
sd paikallaan, mutta kuitenkaan ei liian |agjamittai sena.

Maanviljelijdmetsanomistajat kokevat yleisbn asenteen asutusalueiden &
hella olevan uhkana metsdtalouden harjoittamiselle: maiseman hoidon ja
virkistaytymismahdollisuuksien turvaaminen metséanhoidon ohella ovat hei-
déan harteillaan.

Yleista

Metsanomistajat ovat suhtautuneet luonnonsuojeluun myoénteisesti, mutta
luonnonsuojelija on akanut olla monelle "morkd" metsassa. Arsyttava piirre
on ylimitoitettu luonnonsuojelu, johon luettavia hankkeita todetaan olevan
vireilla. Metsdnhoitoyhdistyksen kautta ymparistén hoito on kohtalaisesti
hallinnassa. Aktiivisuus ympdristdasi oissa metsanomistajiin pdin vois saada
kaupunkilaismetsdnomistgjia  kiinnostumaan metsétaloudesta nykyista
enemman.

Metsdtalouden harjoittamisessa on pyrittéva biologiseen, taloudelliseen ja
sosiaaliseen tasapainoon, ja taloudellinen ndkdkulma on tarkein. Metsétalo-
us on taloudellista toimintaa ja silla pitéis voida saada myos elantonsa. Jot-
kut metsdnomistgjat voivat kokea asian myos siten, etté "metsdnomistus on
kivaa' ja sen arvostus on korkealla;, varsinkin ulkomailla metsénomistus
koetaan imagokysymyksena.

Tarkeimmat metsatalouden ympaéristovaikutukset liittyvét mai semanhoitoon,
jossa asiat ovat konkreettisia ja herdttavét eniten huomiota, sekd metsénuu-
distami seen kokonai suutena.
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3.2 Kaakkois-Suomi
3.2.1 Ympaéristokeskus (K aakkois-Suomi)

L ajistoon kohdistuvat vaikutukset

Metsdtalouden suurimmat ympéristovaikutukset kohdistuvat lgjistoon.
Luonnon monimuotoisuuden vaheneminen on viime vuosikymmenten suuri
ongelma. Vanhat metsét ovat huvenneet, viimeiset saarekkeet ovat enda jal-
jella Etel&Suomen vanhojen metsien suojeluohjelma tullee aikanaan vai-
kuttamaan |gjistoon. Lajistolle ongelmallista aikaa on kuitenkin siihen asti,
kunnes ohjelmat ja metsankasittelyn muutokset alkavat toimia. Metsdlain
erityisen tarkeiden elinympéristtjen ja muiden arvokkaiden luontokohteiden
jametsasertifioinnin merkitys korostuvat talléin.

Metsdtalouden sisdinen normisto on osin ristiriidassa suojelutavoitteiden
kanssa. Suojelulliset seikat ovat tulleet vasta viime vuosina mukaan arvo-
maailmaan, luonnon osien kuten lgjien arvottaminen puuttuu. Kasitteet va-
jaatuottoisuus ja uudistuskypsyys tulisi nykytilanteessa pohtia uudestaan
niin, ettd ndma asiat otettaisiin huomioon. Yleisena vaikeutena on lgjiston
tuntemus.

Lahopuun merkitys lgjistolle on suuri, sita tarvitaan pysty- ja maapuuna.
Metsien kasvatuksessa pitéisi gjatella lahopuujatkuvuutta; vanhojen puiden
lisdks tulisi jattda esim. nuorta haapaakin kasvamaan sdastopuiksi. Kriittisia
ovat myos viimeiset harvennukset.

Kaatuneita sédstbpuita on puun talteenoton nimissa kerdilty mm. poltto-
puuksi. Myds hakkuutdhteita kerétéén energiapuuksi, mutta sen vaikutukset
ympéaristoon eivét liene kovin suuret. Ravinnelaskeumat korvannevat ravin-
teiden menetysta.

Maanmuokkaus voi luoda uusia elinympéristoja paisterinteita vaativille la-
jeille, jotka ovat vaikeuksissa maankdytdn muututtua. Taman merkitysta
kuitenkin vahentéé kasvupaikkojen yleinen rehevaityminen.

Vesistovaikutukset

Metsdtalouden vesistovaikutukset aiheutuvat ravinteista, humuksesta ja
muista kiintoaineista, jotka lahtevét liikkeelle ojituksesta, uudistushakkuusta
ja maanmuokkauksesta. Myos eroosiolla voi olla paikoin merkitysta. Vesis-
tovaikutukset ovat kriittisimmaét |atvavesistoissd; suurien jarvialtaiden veden
laatuun metsdtalous el kovin paljoa vaikuta. Voimakas maanmuokkaus voi
olla pohjavesien suojelussa ongelma, silla parhaiten valumavesia suodattaa
metsdmaan pintakerros.
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Metsdtal ouden nykyiset vesiensuojel utoimenpiteet ovat toimivia, mutta suu-
ri merkitys on kunnostusojituksen tdiden ketjutuksella. Y leistavoitteena on
valtioneuvoston periaatepaétoksen mukainen typpi-, fosfori- ja kiinto-
ainekuormituksen puolittaminen vuoden 1993 tasosta vuoteen 2005 men-
nessa. Suuret ojitustydmaat sekd hakkuut ja ojitus tulisi jakaa eri vuosille,
mutta vesiensuoj el undkokohtia el usein voida pitda toiden gjoituksessa maé-
réavina

Ohjeissa voi olla myds kehitettéavad. Suojavychykkeiden ylityksestd metsa-
koneilla seuraa ongelmia. Suojavychykkeiden tulisi lampien ja purojen koh-
dilla olla muutamaa metria leveampié virtaavissa vesissa tarkat normit eivét
toimi, purosta voi tulla leved tulvauoma. Levea suojavyohyke olisi myds
veden lampdtilan kannalta parempi. Laskeutusaltaat tulisi mitoittaa enintéan
40 hehtaarin aoille. Tulvavesien suodatuksessa metsdmaata voisi kayttéa
nykyistd enemman; metsadn kasvua haittaa huomattavasti vasta pitkdaikai-
nen, heingelokuulle ulottuva tulva.

M aisema- ja monikayttovaik utuk set

Kaakkois-Suomessa maisema on luontaisesti rikkonainen kallio- ja harju-
alueineen. Maisemassa on merkitysta gjourilla ja hakkuilla, ja siind my6s
suojavyohykkeet ja sdastopuut ovat térkeitd. Maisemakysymykset ovat pal-
jolti makuasioita, eika lainsdddanndssa ole paljoakaan tytkal uja maiseman-
hoitoon. Asemakaavoitetuilla alueilla vaaditaan maisematy6lupa toimenpi-
teitd varten. Tarkeimpia ovat rannat ja saaret seka asutuksen |&hialueet.

Avohakkuu voi vaikuttaa suotuisasti maisemaan nakdaloja avaamalla. Pel-
tojen metsitys toimii taas usein pdinvastaisesti. Virkistys- ja ulkoilukdyttoon
tarkoitetut reitit pitdisi pitéa puhtaana hakkuutahteistd. Hakkuiden suunnit-
telussa polut tulisi huomioida.

Yleista

Nykyiset metsdtalouden ohjeet vaikuttavat sangen toimivilta, mutta niiden
vaikutus on hidas lgjiston sdilymisté gjatellen.

Metsdtalouden vesistévaikutusten seuranta on avoin kysymys. Ka&ytannossa
vain isojen jarviataiden tilaa seurataan, pikkujarvet ovat toissijaisia.

Metsdtalouden toimenpiteistd ympériston kannalta kriittisimpida ovat hak-
kuut. OQjitus ja maanmuokkaus ovat toisella sijalla.
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3.2.2 Metsakeskus (K aakkois-Suomi)

Hakkuiden ja metsdnuudistamisen vaikutuk set

Uudistushakkuu ja metsénuudistaminen merkitsevét akillista muutosta, jossa
alueen ekologia muutetaan 20 - 30 vuodeks ja vapautetaan suuri madra ra
vinteita. Vaikutukset kohdistuvat lgjistoon, vesistéihin ja maisemaan, ja ovat
osin sangen ongelmallisia.

Latvusaukkodynamiikkaan sopeutuneiden lgjien menestymistd voidaan
edesauttaa paljon, kun hakkuussa ja maanmuokkauksessa onnistutaan |16y-
tdmaén metsdlain médrittelemat arvokkaat elinympéristot. Nama turvaa
malla voidaan moninkertaistaa mahdollisuudet séilyttda téta lgjistoa. Met-
sankuvassa nakyvéat kuitenkin ldhinna 1970-luvun metsankayttd ja 1980-
luvun viljelymetsitalouden siisteysihanteet, ja kestdd kauan ennen kuin sen
muutokset alkavat vaikuttaa.

Aiemmin metsdpal ojen kohteena olleilla mailla uudistushakkuun seuraukset
eivét kulotustakaan kaytettédessa ole luonnon oman kehityskierron mukaisia.
Harvinaisia lgjgja metsdtalouden omilla toimenpiteilla e juuri auteta, vaan
ne voidaan turvata |ahinna suojelua ueilla.

Ojituksen vaikutukset

Metsdojituksella saatiin aikaan todella suuret vesistovaikutukset 30 vuotta
sitten, kun ympéristéllisesti arvokkaat latvavesistot liitettiin suoraan ojaver-
kostoon.

Nykyisessa metsdojien kunnostuksessa keskitytéan puuntuotannon kannalta
tarkeisiin kohteisiin. Uusilla vesiensuojelutoimilla ja ohjeilla on iso merki-
tys. Ongelmana on, annetaanko vesien edelleen menna lampien 1&pi, jolloin
ndiden veden laatu huononee lisd4, va kierretéénko ne, jolloin veden pinta
laskee. Ojituksen perusohjeesta, joka kieltédd veden laadun muuttamisen, el
téhan ole apua. Kaytanntssa on ilmennyt, ettéa veden pinnan lasku voi vai-
kuttaa myontei sesti monimuotoi suuteen.

Ojituksella on my6s huomattavat hiilen kierto- ja kasvihuonevai kutukset.
Tienrakennuksen vaikutuk set

Metsdteiden suurin ympéristovaikutus on vdillinen ja liittyy alueen hyo-
dyntamismahdollisuuksiin. Uusia teitéd el juuri tehdd. Peruskorjaus aiheuttaa
|&hinné vesistovaikutuksia.

Yleista

Lajistosta 90 prosenttia voitaneen sdilyttéa talousmetsien nykyisilla luon-

nonhoitotoimilla. Olennaista metsdtaloudessa el ole, ettéd metsdmaan pinta-
ala on mahdollisimman tehokkaassa puuntuotannossa kokonaan, osa olisi
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eriytettava luonnonhoitoon. Sdastopuuryhmét ja suojavyohykealueet tulisi
voida yhdistéd essimerkiksi puronvarsikohteissa; nykyinen metsasertifiointi
edellyttéd erillisia uudistusalan kohtia nédihin tarkoituksiin.

Lajiston loppuosaa varten tarvitaan suuria, usean sadan hehtaarin suojelu-
alueita. Nyt suojelualueita on maakunnassa puolisen prosenttia, kun tarve
olisi ehka 2 - 3 prosenttia.

Tiedon taso ympéristdasioissa on vaikeasti mitattavissa. Suuntaa antavaa
tietoa on, ja se antaa ohjeistukselle hyvan perustan. Kysymys ei kuitenkaan
nykyiselldan ole hyvin suurista taloudellisista arvoista, ja asioiden esittami-
nen oikeissa mittasuhteissa antaa hyvan tuloksen. Tutkimuksellista nayttéa
tarvitaan kuitenkin siitd, mita lisdarvoa arvokkaista elinympéristoista ja
suojavyohykkeista saadaan. Tama on tarkeda erityisesti metsdnomistgjille.
Samoin on térkeda varmistaa, etté saadaan aikaan varmasti toimivat ratkai-
Sut.

Tarkeimmat ympéristovaikutukset aiheutuvat uudistushakkuista ja met-
sanuudistamisesta, ojituksesta ja tienrakennustoiminnasta; ndiden painoar-
voiks voidaan arvioida 70, 20 ja 10 prosenttia.

3.2.3 Metsakeskus, metsanomistajat (Kaakkois-Suomi)

Hakkuiden ja metsdnuudistamisen vaikutuk set

Hakkuissa on kysymys luonnonvaran talteenotosta. Ne toimivat luonnon
kierron tavoin korvaten metsdpaloja ja myrskytuhoja. Metsia e myoskaén
voida hakata niin, etta ne eivat aikaa my6ten uudistuisi.

Metsan kiertokulussa lgjit seuraavat aina metsan kehitysvaiheita. Lahopuuta
jé& metsankasittelyn yhteydessa, mika antaa sitdkin vaativille lgeille séily-
mismahdollisuuden. Saastopuiden jattdminen on uus asia. Puun hyddynté-
minen on tarkedd, ja tuntuu jossain maarin tuhlaukselta jattéa saéstopuut
lahoamaan. Saastopuiks voitaisiin jattéa myos valipuu- ja alikasvosryhmi,
e pelkéstaan 1ahinna vanhoja puita.

Hakkuissa olisi hyva pyrkia pienkuvioiseen metsdtal outeen ja uudistamises-
samaal gjin salliessa luontai seen taimettumiseen, joka on monimuotoi suuden
ja puun laadun kannalta parempi vaihtoehto. Rantojen suojavyohykkeet
hakkuissa ovat tarked myonteinen maisemallinen muutos. Ne estéavat myos
hakkuiden rehevoittavaa vaikutusta vesi stoon.

Uudistamiseen liittyva maanmuokkaus on tarpeellinen toimenpide etenkin
luontaisessa uudistamisessa, mutta liian raskas muokkaus e ole asianmu-
kaista. Maalgji on myds tarpeellista huomioida oikean uudistamistavan |6y-
tamiseksi. Korvasienet ovat muokkauksen myonteinen seuraus.
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Taimikon kasvatuksessa | ehtipuusekoitus on paikallaan.

Harvennushakkuussa suurin ongelma on korjuukoneiden urat. Ensiharven-
nuksessa koneellinen korjuu arveluttaa. Hukkapuun suuri méaérd on maise-
mallinen haitta ja merkitsee raaka-aineen tuhlausta. Mydhempien harven-
nusten ongelmana on korjuujdlki, ja nama hakkuut tulisi voida painottaa
talvialkaan. Kesdaikaisessa korjuussa kantokasittely on erittdin térkeda.
Y mpérivuotisen korjuun ja puutavaran uiton ymparistovaikutuksia ovat yti-

M etséojituksen vaikutukset

Ojituksissa mentiin liialisuuksiin 1970-luvulla. Tall6in gjitettiin myos liian
karuja soita. Nykyaan ojituksesta e juurikaan aiheudu vesistdvaikutuksia,
paitsi heti kaivun yhteydessa. Laskeutusaltailla kiintoaine saadaan pddosin
pysymaan poissa vesi stosta.

Tienrakentamisen vaikutukset

Teiden merkitys on myonteinen kaiken metsan kéyton kannalta. Teitd e ole
vieldkaan liikaa

Yleista

Luonnonsuojelu on kaikkiaan myonteinen asia, mutta kansantalous e kesta
kovin lagjamittaista suojelua. Suojelualueita Etelé&-Suomessa e kuitenkaan
viela ole liikaa. Paikallisesti tarkeita lgjgja ovat liito-orava ja kolopesijét.

Néita on tarpeen suojellalahopuita jéttamalla

Lajisto metsassa vaikuttaa ymparistoonkin. Hirvi on metsan pahin viholli-
nen. Kannan huippu gjoittui 1970-luvun loppuun, mutta kanta on vielakin
lilan suuri, osin Vengjdlta tulevien hirvien takia.

Y mpéristovaikutuksiltaan merkittdvimmét metsdtalouden toimenpiteet ovat
uudistushakkuut, tarkeind seikkoina gjoitus, toteutus, luontokohteiden huo-
mioon ottaminen, hyonteistuhot ja maanmuokkaus. Ojituksen merkitys
maakunnassa e ole suuri. Myos puutavaran kaukokuljetuksen ympéristévai-
kutukset voivat paikallisesti olla huomattavia.
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3.3Kainuu
3.3.1 Ympaéristokeskus (Kainuu)

L ajistoon kohdistuvat vaikutukset

Lajistossa suurimmat ymparistovaikutukset saa aikaan uudistushakkuu.
Vanhojen metsien lgjit ovat taantuneet, ja keskeinen ongelma on metsien
pirstoutuminen. Y htenéisten alueiden hakkuut ovat pitkalla ajanjaksolla sel-
variskitekija Maakunta sijaitsee yhtendisen metsamantereen rgjala, jalgji-
en palautuminen ItéKarjalasta on vaikeutunut. Alue-ekologisessa suunnit-
telussa tdmé on erityisgiston ohella pyritty ottamaan huomioon. Alue-
ekologista suunnittelua vaikeuttaa kuitenkin metsien omistus; mukaan pitéi-
s saada nykyistéaisompia alueita.

Keski-ikdisia metsia on ikdluokkajakaumassa kovin vahan. Jos hakkuut to-
teutetaan sen mukaisina, paadytddn tulevaisuudessa siihen, ettéd on vain 1&
hinnd nuoria ja keski-ikdisia metsid. Tahatonta elinympéristjen helkenté-
mista myds tapahtuu, sillé lgjien ja niiden elinalueen tunnistaminen etukéa
teen on usein vaikeaa. Lgjistoinventoinneilla voitaisiin hienosaatéa hakkuita,
mutta isojen alueiden perusteellisiin inventointeihin el ole mahdollisuuksia.
Myos tietosuoja-asiat hankal oittavat tiedon kulkua toimijoille.

Elidlgiston sdilyttdmisen kannalta sdastopuuryhmét eivét nykytilanteessa
takaa lahopuujatkumoa, silla lahopuun syntyyn kuluu maakunnan oloissa
viela 50 - 100 vuotta. Jaredn lahopuun puute nimenomaan on pahin asia.
Ratkaisu vois ollase, ettd puita kaulataan tai kaadetaan maahan.

Kosteita ja rehevia alueita hakataan ja méatastetéan, eika toimenpide kirjaudu
ojitukseksi. Hakkuut ovat kuitenkin muuttuneet parempaan suuntaan.
Avainbiotoopit ovat séilyneet suhteellisen hyvin. Suojavyohykkeet ja alue-
ekologinen suunnittelu muuttivat aiemman kéytannon, jossa erilaisista kulis-
seista pyrittiin eroon, koska niiden mydhempi kasittely katsottiin hankal aksi.

Uudistamismenetelméllé el ole kovin suurta merkitysté lgjistolle. Oleellista
on, ettd lehtipuita ja vanhoja puita séilyisi. Taimikoihin olisi pitkalla téht&
yksella hyva jattda luonnonvaraisina kehittymaan sekapuuta kasvavia kohtia.

Tiet pirstovat metsid ja lisddvéat metsien kayttoa ja lintujen pesinnan hairiin-
tymistd sekd salametsastysté. Tienrakennuksella on aiemmin pilattu rehevia
suojuotteja, mutta tata el enda tapahdu.

Vesistovaikutukset

Vesistbvaikutuksia metsdtaloudessa saa aikaan |dhinnd ojitus. Vesisttjen
kannalta suojavythykkeet ja ojituksen vesiensuojelutoimenpiteet seké to-
teuttgjan ammattitaito ovat avainasemassa. Suojavyohykkeet tahtovat kui-
tenkin olla kapeita ja kaivukatkot ja laskeutusaltaat niukasti mitoitettuja.
Paras keino vesiston suojelemiseksi ojituksen yhteydessa on pintaval utus-
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kenttd. Hyva menettely olisi ojituksen tekeminen vaiheittain siten, ettd vedet
johdetaan vesistoon vasta pari vuotta ojaverkoston kaivun ja keen.

Vesistvaikutuksia seuraa myds maanmuokkauksesta. Ainakaan mo-
reenimailla veden laatuun tuskin vaikuttaa muu kuin suora valuma. Sopivan
kevyt muokkaustapa ja riittéva suojavyohyke ovat téarkeitéa haittojen ehkai-
syssa. Lahteiden ympérilld on usein myds luonnonkeitaita, joiden turvaami-
seksi tarvittaisiin noin 20 metrin vyohyke, jolta suurimpia puita kuitenkin
voitaisiin poistaa.

Pohjavesiongelmiaei yleensé ole. Vaarojen hienojakoisilla mailla muokkaus
ja koneiden gjourat voivat myds aikaansaada eroosiota, joka saattaa nékya
gjanoloon vesi stoissakin.

Aikaisemmin tapana ollut lannoitteiden levittdminen lumelle aiheutti var-
sinkin turvemailla ravinnehuuhtoumia vesistoon. Pienet jarvet karsivét
edelleen 1970- ja 1980-luvuilla tehdyista lannoituksista. Nykyiselléén lan-
noitukset eivét aiheuttane haittoja.

Maisema- ja monikayttovaik utuk set

Vaara-alueilla hakkuiden suunnittelu on téarkead, jottel silhuettiin syntyisi
pykaia.

Metsien sivutuotteet ovat térked asia taloudelle maakunnassa, joka on Suo-
men tarkeint& marjanpoi minta-aluetta. Metsdmarjojen tuotto nayttda vahen-
tyneen samalla kun uudistusalat ovat pienenneet. Ojitus on lisannyt mustik-
kaa ja puolukkaa, mutta lakan tuotantoa se on pienentanyt.

Riistalle, etenkin metsdkanalinnuille, suon ja kankaan reunavyéhyke on tér-
ked. Jos hakkuussa jadtetéan niin leved suojavyohyke, etta siitd ei nay |1&pi,
turvataan mm. riekon séilyminen alueella.

Yleista

Kainuussa painottuu soiden ja vanhojen metsien suojelu. Y ksityismetsissa
luonnontilaisuutta el juuri enda ole; Metsahallituksella ja yhti6illa tilanne on
parempi. Aiemmin uudistusalojen koko oli tarked ongelma. Uudet metsan-
kasittelyohjeet ovat saaneet oleellista parannusta aikaan. Vesiston suojelun
painoarvo on vahentynyt uusien vesiensuojeluohjeiden tultua kayttéon. Met-
sasertifiointi on edesauttanut ekologista gjattel ua.

Metsdtalous Kainuussa merkitsee paljon maaseudun asuttuna pitdmisessa.
Kokonaisndkemysta antavaa talous- ja metsan muun kéyton tutkimusta el
ole riittévasti. Maa- ja metsdtalous- sekd ymparistdministerion hallin-
nonal ojen valista koordinaatiota saisi olla enemman.

Metsatehon raportti 111 14.6.2001 18



Metsdtalouden ympéristbvaikutusten tarkeimmiksi toimenpiteiksi voidaan
arvioida uudistushakkuut, ojitus ja maanmuokkaus, ja néiden painoarvoiksi
vastaavasti 70, 20 ja 10 prosenttia.

3.3.2 Metsékeskus (Kainuu)

Hakkuiden ja metsdnuudistamisen vaikutuk set

Hakkuiden vaikutus maisemaan korostuu vaara-alueilla. Monesti tilan rajat
rgjoittavat mahdollisuuksia hakkuiden maisemointiin. Maisemanhoito on
osin neuvotteluasia suunnittelijan, jona on tavallisesti metsanhoitoyhdistys,
ja metsanomistgjan vailla Myo6s kulttuurimai semakysymykset, 18hinna ter-
vahaudat ja kaskimaiden puulgjikoostumus, huomioidaan hakkuiden suun-
nittelussa.

Hakkuiden vaikutusta | gjistoon vahennetéan sdastamalla arvokkaita elinym-
péristojajajattamalla suojavyohykkeita.

Hakkuut voivat saada aikaan my6s ravinnehuuhtoumia vesistéihin, jos
gourat on suunnattu alarinteeseen. Maanmuokkauksen ympéristovaikutus-
ten rajoittami sessa suojavyohykkeet ovat itsestéansel vyys seka pienves a etta
lgjistoa gjatellen. Suojavydhykkeelté kaatuneen puuston poiminta on herét-
tanyt keskustelua.

Perinteinen metsdauraus on loppunut, mutta Yl&Kainuussa tehdaén viela
matal a-aurausta. Muokkauksen ympéristovaikutusten kannalta tyon toteutus
on tarkeda. Maalgji voi osoittautua suunnitelmaa tehtéessa arvioidusta poik-
keavaksi, ja sateisena syksyna eroosio voi saada aikaan yllétyksid. Kuljetta-
jantulisi kyetéd maalgjin mukaan omatoimisesti vaihtamaan muokkaustapaa.

Puuraaka-aineen niukkuuden vuoksi sité on tarkoituksenmukaista hy6dyntaa
teollisuuden raaka-aineeks tai energiaksi myos taimikon perkauksessa ja
nuoren metsan harvennuksessa. Téassa auttaa kestdvan metsédtal ouden rahoi-
tuslain mukainen nuoren metsan kunnostus, joka kattaa kaks kolmasosaa
ensiharvennuksista.

Ojituksen ja metsdnlannoituksen vaikutukset

Metsdtalouden térkein ympéristdongelma, ojituksen vesistdvaikutukset, on
pienentynyt oledllisesti. Kuormitus on saatu monta kertaa pienemmaksi siita,
mitd se oli uudisojitusaikaan. Lahes kaikki ojitus on metsdojien kunnostusta.
Vesiensuojeluohjeet vahentdvéat kuormitusta oleellisesti, mutta taydellisyy-
teen e uudellakaan kaytannolla ole paasty. Pintavalutuskenttien ja suotau-
tumisalueiden kayttéa vois vield olla syyta liséta etenkin liettyvilla mailla
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Lannoitushankkeita tehdéén nykydan kestdvén metsédtalouden rahoituslain
mukaisina terveyslannoituksen muodossa vuosittain vain joitain kymmenia.
Tasta on tiukat ohjeet — anayysiin perustuva tai silmdvaraisesti havaittu
ravinteiden epatasapaino on rahoituksen edellytys. Ainakaan nykyisilla ter-
veyslannoitusten méaérilla el liene sanottavia ympéristévaikutuksia.

Tienrakennuksen vaikutukset

Metsdteiden rakentaminen saa aikaan vesisté-, maisema- ja elinymparisto-
vaikutuksia. Néden rajoittamiseen, etenkin teiden maisemointiin, on pa
nostettu myos erittéain paljon.

Yleista

Y mpéristbasioita koskeva tieto on nykyiselldan hajallaan. Tarkastusten tu-
losten tulisi kulkea niin toimenpiteiden toteuttgjalle kuin maanomistagjale-
kin. Paikkatieto tulisi saada asianosaisten kayttoon. Tassa tulevat vastaan
tekniset ja tietosuojakysymykset.

Metsasertifiointi pakottaa jamakoitymaan ympéristdasioissa. M etsanomista-
jien ja muiden kansalaisten tiedon liséaminen on metsétal ouden toimijoiden
yhteinen asia.

Tarkeimpia metsatalouden ympéristovaikutuksista ovat vesistovaikutukset.
Tavoitteena tulee olla, etta vesistdjen suojelutilanne pidetdan vahintéén saa-
vutetulla tasolla.

3.3.3 Metsakeskus, metsanomistajat (Kainuu)

Hakkuiden ja metsdnuudistamisen vaikutuk set

Hoidettu talousmetsa on sangen hyva elinymparistod lgjeille, maisemallisesti
ja virkistyskaytollisesti se voi olla luonnontilaista parempikin. Metséa e
voida museoida, luonnonkierto antaa mahdollisuuden seké ihmisille etta
eldmille hyddyntéd metsan syklit. Metsén tila on palautuva, mutta asian
ymmartamiseksi tarvitaan pitkan aikajanteen gjattel ua.

Hakkuu ja uudistaminen vaikuttavat vaara-alueilla kiistatta maisemaan.
Vaikutuksia voidaan vahentda toteuttamalla hakkuut rinnemaisemassa vy6-
hykkeittdin, jotka kulkevat poikkirinteen suuntaisina ja hakataan eri ajan-
kohtina. Nykyinen useiden puulgjien suosiminen on tuonut monimuotoi-
suutta ja viihtyisyyttd metsénkuvaan.

Maanmuokkauksessa yleistynyt kaivurilaikutus saa rinnemailla aikaan des-
tysta selvasti véhemman vesistovaikutuksia. Myods kaivurimatastyksen ve-
sistovaikutukset ovat uuden tydskentelytavan vuoksi vahentyneet. Maan-
muokkauksessa aurausta kaytettiin lilan kaavamaisesti suurilla uudis-
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tusaloilla, ja haitat saivat aikaan sen lopettamisen, vaikka jéljet umpeutuvat-
kin kohtuullisessa gjassa. Pienimuotoisesti kdytettyna aurauksella voisi olla
viel&kin tarvetta.

Uudi stami sessa suositaan kuusen viljelya, mika nykyisen hirvikannan aikana
on pienentanyt huomattavasti metsanviljelyn ongelmia aiempaan verrattuna.
Metsanhoitoyhdistyksilla on nykyisin hyva tuntuma téhan asiaan. Hirvituhot
kohdistuvat talvehtimisalueisiin; muualla tuhoja e vattamétta ilmene lain-
kaan.

Harvennushakkuiden korjuujdlki on joskus moitittavaa. Ongelmia voidaan
pienentda harvennusajankohdan valinnalla. Puun tarve tehtailla on kuitenkin
jatkuvaa, eika talvikorjuun mahdollisuutta aina ole. Myds ennakkoraivauk-
sella korjuujdlked voidaan usein huomattavasti parantaa.

Ensiharvennuksen oikea gjoitus on sangen kriittinen asia. Kantorahatulo on
pieni, mutta jakitoita e myodskaén ole. Mydhemmissi harvennuksissa on
valjyytta, ja uudistushakkuissa pelivara on vuosikymmenia.

M etséojituksen vaikutukset

Maan kaivu saa aina aikaan vaaran kiintoaine- ja ravinnepadastoista vesi stoi-
hin. Nykyiset vesiensuojeluohjeet toimivat hyvin. Parantamisen varaa voisi
olla ehka siing, etta kuljettgja ottaisi tyon kestdessd paremmin huomioon
maalgjin ja sen mukai set lietekuoppien ja kaivukatkojen tarpeet.

Tienrakentamisen vaikutukset

Teiden maisemavaikutukset ovat pienet, nykyohjeiden mukaiset tiet ovat
maisemaan sopivia. Tiet ovat leveitd, mutta autokalusto edellyttda téta. Tei-
den moni- javirkistyskayttoarvo on erittéin suuri.

Yleista

Y mpéristonsuojelussa ollaan parhaillaan jonkinlaisessa ylilyontitilanteessa.
Metsdtal oudessa kehitys on ollut poukkoilevaa. Ajoittain on innostuttu uu-
desta asiasta ja muutettu tyyli kokonaan. Esimerkiks 1970-luvulla edelly-
tettiin kaavamaisuutta, ja aiemmin hyvaksyttiin korkeiden maiden uudista-
misessa vain mannyn istutus, miké epdonnistui pahoin.

Vanhojen metsien ongelmia kéasitteleva karjistynyt keskustelu arsyttéaja voi
olla uhka maakunnan metséteollisuuden tulevaisuudelle. Pakkotoimiin pe-
rustuvien suojeluohjelmien sijaan olisi viritettdva suojelua vapaaehtoiselle
pohjale. Eréille luontojarjestille mitkdan rajoitukset evét riitd;, tama
kaantda mielipiteen suojelua vastaan ja vahingoittaa lopulta ympéristénhoi-
toa.
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Y ksityismetsanomistagjat tuovat metsien kasittelyn kehittdmiseen vakautta
oman kontrollinsa kautta. Nykytilanteessa askarruttaa se, mika lopulta olisi
kohtuullinen kompromissi eri tavoitteiden valilla. Hakkuissa metsanomista-
jan on itse pohdittava vaihtoehtoja perusteellisesti. Muissa tytlajeissa met-
sdtaloussuunnitelma ja metsanhoitoyhdistyksen osaaminen antavat hyvan
pohjan.

Metsdtalouden toimenpiteista suurimmat ymparistovaikutukset aiheutuvat
hakkuista, erityisesti harvennuksista, sen jalkeen maanmuokkauksesta ja
ojituksesta.

4 PAATELMAT

Kaikki haastatellut ryhmét arvioivat metsdtalouden ympéristovaikutuksia
samaan tapaan, joskin selvié painotuseroja oli niiden valilla. Kaikki pitivét
ymparistokysymyksia tarkeing, ja metsdnomistgjat korostivat muita enem-
man taloudellisia ja luonnonvarojen hyddyntémistavoitteita. M etsétalouden
toimintaympariston erojen seurauksena tuli esiin myds maakunnittaisia pai-
notuseroja. Kaikki haastatellut ryhmét kokivat nykyisen ohjeistuksen tuo-
neen parannuksia metsatal ouden aiempaan kaytantoon.

Y mpéristokeskuksissa hakkuiden aikaansaama metsien pirstoutuminen ja
vanhan metsan lgjien elinymparistdjen vaheneminen nahtiin térkeimmaksi ja
ojituksen sekd muokkauksen vesistokuormitus seuraavaks tarkeimmaksi
metsdtalouden ymparistovaikutukseksi. Metsakeskuksista kahdessa tarkeim-
pina ympaéristovaikutuksina ndhtiin ojituksen ja maanmuokkauksen vesi st6-
vaikutukset ja kolmannessa hakkuiden ja uudistamisen vaikutukset 1gjiston
monimuotoisuuteen. Metsdnomistgjat katsoivat hakkuiden vaikutuksen tér-
keimmaksi ja korostivat erityisesti niiden vaikutusta mai semaan.

Y mpéristéjarjestelmiin sisdltyvassa ympdristovaikutusten arvioinnissa yhta
oikeaa, objektiivista arviointitulosta ei voida esittdd. Teemahaastatteluissa
saatiin sidosryhmien ndkemyksista esiin uusia asioita, jotka on syyta hyo-
dyntda ympéaristojarjestelmia edelleen kehitettaessa.

Metsatehon raportti 111 14.6.2001 22



Tutkimustiedon hyddyntéminen

Tutkimustehtava

[Imion paaluokat

Teema-alueet

|Oma arviointitulos

Arvio metsatalouden
ymparistovaikutuksista

|Painotus

Nakemykset
ymparisto-
vaikutusten
arvioinnista

|Tiedon taso

|Vaikutu kset

Ympaéristovaikutusten
arviointiin sisallytettava

|Toimenpiteet

|[Tarkastelutapa

Avainsanat, kysymykset

Tarkeimmat ymparistovaikutukset

Biologinen / sosiaalinen / taloudellinen

Tutkimustieto / asiantuntijatietdmys / maallikkondkemys

Tiedon jasentyneisyys ja riittavyys

Luettelo

Luettelo

Ajallisen ja alueellisen ulottuvuuden huomioon ottaminen

3111



	1 JOHDANTO
	2 AINEISTO
	3 TULOKSET
	3.1  Pirkanmaa
	3.1.1 Ympäristökeskus (Pirkanmaa)
	3.1.2 Metsäkeskus (Pirkanmaa)
	3.1.3 Metsäkeskus, metsänomistajat (Pirkanmaa)

	3.2 Kaakkois-Suomi
	3.2.1 Ympäristökeskus (Kaakkois-Suomi)
	3.2.2 Metsäkeskus (Kaakkois-Suomi)
	3.2.3 Metsäkeskus, metsänomistajat (Kaakkois-Suomi)

	3.3 Kainuu
	3.3.1 Ympäristökeskus (Kainuu)
	3.3.2 Metsäkeskus (Kainuu)
	3.3.3 Metsäkeskus, metsänomistajat (Kainuu)


	4 PÄÄTELMÄT

